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Der zur ErSrterung stehende Fall will und wird insofern keinen An. 
spruch auf kriminalistische Aul~ergewShnlichkeit erheben, als der wegen 
Sittlichkeitsverbrechens (Vergehen gegen w 175, w 176, 3 St. G.B.) angeldagte 
zurzeit arbeitslose Schmied Sch. in vollem Umfange gest~ndig ist, einem 
kleinen M~dehen yon 12 Jahren unter die RSeke gegriffen und bei 
seinem eigenen 6j~hrigen Kinde, einem Knaben,  homosexuelle Hand-  
lungen vorgenommen zu haben. Dem M~dehen gelang es, dureh ener- 
gische Abwehr sieh zu befreien: der T~ter vermochte nicht, bis zu ihrem 
Gesehlechtsteil vorzudringen, da sie gesehlossene Beinkleider trug. 
So begnfigte er sich, fiber ihren RScken beisehlafs~hnliche Bewegungen 
auszuffihren. Beim anderen Delfl~t hat te  er leider besseren Erfolg; er 
vermochte sein Glied dem dureh Drohungen eingeschfichterten Bfibchen 
zwischen die Schenkel zu schieben und durch Friktion daselbst sieh bis 
zur Ejakulat ion geschlechtlich zu s~ttigen. 

Der Fall eignet sich des klar zutage liegenden Tatbestandes wegen 
zur Ver5ffentlichung, weil er schlaglichtartig die Einstellung des Ge- 
riehts gegenfiber Affektvergehen, insbesondere SexuMverbreehen be. 
leuehtet. Ich werde mir angelegen sein lassen, das soziale und sexuelle 
Vorleben des Seh. nur soweit darzulegen, als es zur Beurteilung der 
Straf taten yon Bedeutung ist. Es v511ig und erschSpfend dem Leser 
gegenw~trtig zu maehen, wfirde den Rahmen dieser Ausffihrungen weir 
fiberschreiten. 

Richard Sch. ist unehe]ich geboren; er kennt seinen Vater iiberhaupt 
nicht. Die Mutter war eine ji~hzornige, wiiste Person, die auf den kleinen Richard 
,,wie auf ka]t Eisen" einzusehlagen pflegte. Wenn die Groi~mutter ihn in Sehutz 
zu. nehmen versuehte, bekam sie yon der Tochter ihr Toil ab und Seh., der jet~.t 
45 Jahre alt ist, wei8 sich noch sehr wohl zu erinnern, wie er seine GroBmutter 
blutig am Boden liegen sah. Manchmal getraute sich die Alte fiberhaupt nicht, 
in der Wohnung zu schlafen, und n~ehtigte im HolzstMl. Wenn Arbeit und Ver- 
dienst aussetzten, gab sich die Mutter der Unzucht hin, w~hrend Richard betteln 

1 AnmerIcung der Schri]tleitung: Den Ausfiihrungen des Herrn Verfassers 
kSnnen wir uns nieht in allen Punkten ansch]ie6en. 
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geschiekt wurde. Dann zog er mit  der GroSmutter, die den Bettelsack trug, auf 
die DS~fer. :Die Wohnung teilte eine Frauensperson, die gleichfalls mit Gewerbs- 
unzucht ihr Dasein fristete. Die Mutter erz~hlte dem kleinen Richard, dab ,,die" 
sich M~nner f fir Geld ins Bet~ nhhme. Mit der Tochter dieser Frau pflegte Richard 
schon im Alter yon 8 Jahren sexuelle Spielereien zu treiben. Das blieb iibrigens 
nicht der einzige 1%11; Seh. weifi zu beriehten, dab er im Alter yon 10 Jahren yore 
Vater eines anderen M~dehens ,,dabei" ertappt und ffirchterlich verhauen women 
sei. Schlage seheinen f iberhaupt  in seiner frfihen vita sexualis eine peinliche 
psyehotherapeutisehe Rolle gespielt zu haben. In  der 3. Klasse bekam er ,,mSrde- 
risehe Prfigel", well er an seinen Genitalien gespielt hatte. Der Rektor, dem er 
vorgeffihrt wurde, gob ibm eine Kanne Wasser fiber den KOrper. 

Als l~ichard Seh. 12 Jahre alt war, knSpfte ein allein wohnendes unver- 
heiratetes ~lteres M~dehen mit  ihm eine Liebschaft an. ,,Ieh mul~te reich mit 
ihrem Gesehleehtsteil besch~ftigen, reich auf sic legen; sie herzte und kiiSte mich. 
lch mug gestehen, dab mir dieses, abgesehen yon dem Altersunterschied, niehts 
Unbekanntes war."  Naehdem Richard Sch. die Schule mit  ganz gutem Erfolg 
beendet hatte, kam er in die Lehre, und da h5rte er mit besonderem Interesse 
die sexueUen Erz~hlungen der ~lteren an. Besonders der Aussprueh eines ver- 
heirateten Gesellen hafte unauslSschlieh in seinem Ged/~ehtnis. Von der Mittags- 
pause zuriickkehrend, /~uBerte sieh dieser: ,,Ieh habe der Alten erst noeh einen 
yon hinten besorgt." Im letzten Lehrjahr fiel er der Mutter eines Mitlehrlings 
zu, die, obzwar verheiratet, den Kameraden ihres Sohnes sexuell miBbrauchte. 
,,Anfangs war ieh ganz verbliifft, daB eine verheiratete Frau so etwas tut  und 
unterliel~ aueh nach dem erstenmal beseh~mt, ffir einige Zeit meine Besuehe. 
Sp/iter zog reich das UngewShnliehe der ganzen Saehe und der sehSne Pfann- 
kuchen, den es dort gab, wieder hin. Mit dieser Frau babe ieh l~ngere Zeit ein 
u gehabt, und den Geschlechtsakt in allen mSglichen Stellungen aus- 
geiibt." 

Richard Seh. erkl~rte, dab er als jfingerer Mensch stets bedeutend /~ltere 
Frauen sexuell begehrt und be~essen babe. Bei  ihnen ffihlte er sieh geborgen, 
die waren gut zu ihm, w~hrend M~dchen gleichen Alters in ihm immer nur das 
Gef~ihl der Scheu und Unsieherheit waehriefen. 

Ieh glaube mir die Erz~hlung der Wanderjahre, die yon Gef/s 
wegen Eigentumsvergehen unterbroehen wurden, ersparen zu k6nnen. Seh. arbeitete 
in verschiedenen St~dten Deutschlands, konnte aber nirgends recht Wurzel fassen. 
Einmal fiel er, ungesehickt genug, fiber eine gleiehaltrige Frauensperson her, um 
sie zu notzfiehtigen. Er  wollte vor sich selbst wohl eine Art Bef/~higungsnaehweis 
erbringen, well ihm seine Neigung zu ~lteren Frauen selbst sonderbar, ja un- 
heimlich ersehien. Dieser ~qotzuehtsversuch trug ihm abet lediglich eine empfind- 
liehe Gefangnisstrafe ein. Aueh zu heiraten versuchte Sch. Aber die Ehe ging 
in die Brfiche. Er  heiratete noeh einmal, doeh starb diese 2. Frau nachkurzer  
Ehe. Er heiratete bald ein 3. Mal und diese Frau lebt heute noch mit  ibm zu- 
sammen; yon ihr hat  er den kleinen Sohn, den er gesehlechtlieh miBbrauchte. 
An seiner Frau selbst liegt ihm sexuell gar nichts. Dieser Proletarier, der oft 
kaum satt  zu essen hat, h~lt naehgewiesenermaBen - -  2 Sehlafzimmer, well er 
das Zusammenhausen mit  einer ihm ungef~hr gleichaltrigen entspreehenden Part- 
nerin ein~ach nicht ertr~gt. In  den letzten Jahren hat  es ihn immer wieder zu 
kleinen Mhdchen hingezogen. Er versuche, so erkl~rte er mir w~hrend der Unter- 
suehung und auch vor Gerieht, sich immer wieder zu beherrschen, aber das gelinge 
nicht stets. Besonders, wenn er ein paar Glas Bier getrunken hat, versagen seine 
guten Vors~tze. ]~s sei nicht so, dab er nicht wisse, was er t~te; ira Gegenteil, 
er sei sich fiber seine }Iandlungsweise, ja selbst fiber deren Folgen vSllig klar. 
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Abet er k6nne nicht anders, er mtisse an Kindern seine Lust bii6en. Jetzt ,  wo 
er 45 Jahre alt sei, widern ihn/~ltere Frauen f6rmlich an, wahrend er friiher yon 
ihnen gar nicht genug kriegen konnte. Uberhaupt sei sein Sexualtrieb yon einer 
ihm selbst geradezu widerwartigen Lebendigkeit. Aueh an Tieren habe er oft 
genug sexuelle Manipulationen vorgenommen, wie er aueh den Anbliek brtinstiger 
und in der Kohabitation begriffenen Tiere stets vor Augen habe. Einzelsituationen 
dieser Art  k6nne er iiberhaupt nieht vergessen. 

Es erscheint nicht verwunderlieh, da]~ dieser geschleehtlieh fibererregbare 
Menseh auch der homosexue]len Verfiihrung zum Opfer fieh Im Alter yon 18 Jahren 
wurde er yon ~mem Mann angesprochen, im Lokal mit  Atkohol traktiert,  in den 
Park gefiihrt u ad zu gegenseitiger Onanie veranlaBt. DaB el" aueh den sog. Triolis- 
mus in den l~ireis seiner sexuellen Betatigungen zog, mug besonders erw/~hnt 
werden, wenn~ mders man jene Bezeichnung, die Magnus Hirsch[eld in die Sexual- 
psychopatholo t :ie eingefiihrt hat, auf das sexuelle Verhalten Richard Sch. anwenden 
will. Unter Tri )lismus versteht man gemeinhin ein dreieckiges sexuelles Verhaltnis, 
meist wohl de:'art, dab 3 einander entsprechende Sexualpartner, 2 Manner und 
1 Frau oder 1 : l ann  und 2 Frauen oder 3 homosexuelle Manner oder Frauen, ,,es 
miteinander tul". Bei Richard Seh. liegen die VerhMtnisse insofern anders, als 
er oft genug mi b tier Mutter und der Tochter gleichzeitig Geschlechtsverkehr trieb, 
wobei aber die Mutter die eigentlich Gemeinte war und die Tochter eine sehr 
nebcnsachliche Rolle spielen mugte. Einmal geriet er sogar in eine Familie, in 
tier er sexuelle Beziebungen zu der Mutter und deren zwei T6chtern unterhielt. 
Die Alte babe hm, so beriehtet er ungefahr, ihre 2 TSchter f6rmlich angeboten, 
nur um an derr damals 28jahrigen, rein aul3erlich sexuell begehrenswerten Manne 
zu partizipierer. Dabei wul~te sie gar nicht, dab die innere Situation des Richard 
Sch. eine ganz andere.war. Er  begehrte eigentlich aussddiefilich die Mutter;  nur 
um sie nicht g~ mz zu verscheuchen, nahm er die T6chter als Beigabe hin. Viel- 
leicht stellten ~uch die Aggressionen gegen die T6chter eine Art  Versueh dar, 
sich doch noeh einmal in das Gebiet des NormMen hineinznretten. Er  wollte sich 
den ihm inner]ich fremden Sexualverkehr mit  Mtersentsprechenden Frauen auf 
dem Wege fiber die wirklich begehrte Matrone genehm und ertraglich gestalten, 
ein Akt der Substituierung, wie wir ihn als solchen bei sexuell anders Gearteten 
ja gar nicht so selten treffen. Der Homosexuelle vollzieht, wenn er verheiratet 
ist, oft genug mit  seiner Frau den Beischlaf in Gedanken und in der Vorstellung 
an einen gleichgeschleehtlichen Partner, wenigstens erregt er sich psyehisch und, 
nicht zuletzt, somatisch mit  homosexuellen Vorstellungen und erm6glicbt sich 
dadurch iiberhaupt die Kohabitation. 

Die Beschreibung des sexuellen Lebenslaufes des Richard Seh. ware unvoll- 
kommen, wenn nicht seiner Neigung zum Voyeurtum Erwahnung getan wfirde. 
Sch. klagt darfiber, dab er, wie schon erwahnt, beim Anblick des Gesehlechtsakts 
yon Tieren eine unertrS~gliche sexuelle Erregung verspfire. Besondere Wollust aber 
ffihle er beim Zuschauen einer Kohabitation zweier Menschen. Er  babe sieh, wo 
er nut  konnte, diesen Genu$ verschafft und ihn dutch Onanie womSglich noch 
gesteigert. 

W~hrend das Somatosexuelle bei Richard Sch. eine, wenn aueh nicht rich- 
tungsbestimmte, so doch wenigstens dynamische GrSBe darstellt, ist sein psycho- 
sexueller Anteil anscheinend sehr zu kurz gekommen. Er gesteht es often ein, 
noch nie in seinem Leben auch nur die Andeutung einer seelischen ~eigung zu 
irgendeinem Sexualpartner verspiirt zu haben. Manner, Frauen, Kinder mann- 
lichen und weibliehen Geschleehts, ja selbst Tiere, miissen ibm zur sexuellen 
S~ttigung dienen. Aber irgendeine seelische Bindung besteht zu keinem dieser 
Gesehlechts,,gegenstande ". 
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Nachdem wir noeh zur Kenntnis gegeben haben, dab die kSrperliche 
Untersuehung sowie die Aufnahme eines Intelligenzstatus keinerlei 
]~esonderheiten ergeben haben, kSnnen wir uns der diagnostischen 
Wfirdigung des Falles zuwenden. Innerhalb des sexuellen Tatbestandes, 
den wit bei Richard Sch. aufnehmen konnten, haben wir zwei vonein- 
ander zu unterseheidende, wenn auch sich funktional bedingende Ten- 
denzen festzustellen. Die eine ist die zeitlebens bestehende allgemeine 
sexuelle Unsicherheit, die andere die Neigung zu Sexualpartnern, die 
beziiglich ihres Lebensalters eigentfimlich kontr/~r zu dem des Richard 
Seh. stehen. Was das erste anlangt, so dfirfte ohne weiteres bewiesen 
sein, daf~ yon einer wirkliehen Ausdifferenzierung des geschleehtlichen 
Menschen bei Richard Seh. fiberhaupt keine ]~ede sein kann. Der 
sexuelle Trieb bleibt bei ihm eine elementare Kraft, die die Schiehten 
seiner PersSnliehkeit sehier regellos durchdringt, bald hier, bald dort 
eruptiv aus Tageslicht tritt, wobei vorzeitiges Erwachen sich in eharakte- 
ristischer Weise mit immer unvollkommener Reife verbindet. Eine auf- 
steigende geschleehtliehe Lebenslinie 1/s sieh iiberhaupt nieht ver- 
folgen, was seinen psychischen Ausdruek in dem Mangel an jeglieher 
liebender Verbundenheit finder. 

DaB dieser sexuell bei aller Aggressionsst/trke ratlose Menseh in 
seiner Jugend sich zu /tlteren Frauen hingezogen ffihlt, ja flfiehtet, 
fiihrt uns zum zweiten Charakteristikum seiner sexuellen Wesensart, 
die sieh bei ihm im reiferen Alter in der Neigung zu Kindern entspreehend 
auswirkt. Will der junge Burseh im Arm von Matronen Sehutz linden, 
so ffihlt der Mann in vorgerfiektem Alter sieh gleiehaltrigen Frauen 
gegenfiber h6ehst unsieher. Er tappt daneben, wenn er sieh ihnen n/ihert, 
und begnfigt sieh am liebsten mit Kindern, die er ohne tiefere und grfind- 
liehere psyehosexuelle Werbungen einfaeh fiberw/~ltigen und sieh ge- 
fiigig maehen kann. Beide Beweisungen seines Wesens verhalten sieh 
zueinander wie Kept und Schrift ein nnd derselben Mfinze. Sie bilden 
die Einheit, die wit mit der Diagnose psychosexueller Infantilismus zu 
fassen uns berechtigt glauben. Die strukturanalytische Darstellung 
seiner Wesensart best/~tigt Richard Sch. durch seine eigentliehen 
sexuellen Handlungen. Diese steigern sieh besonders in den letzten 
Jahren nur ganz selten zur wirklichen gesehleohtliehen H6he und gip- 
feln noeh seltener im Coitus. Meistens bleibt es bei infantilen, kindlichen 
Spielereien. Er faint naeh den Gesehleehtsteilen, schmiegt sioh an, reibt 
fiber den Kleidern oder am warmen Fleisch. Wie sein ganzes sexuelles 
Leben eine immerw/~hrende Vorbereitung, ein uneingelSstes Verspreehen 
darstellt, so sind aueh seine sexuellen Handlungen immer nur abortiv 
zu bewerten. Eigentlich nur Vorstufen sexue]ler Akte, fiber die hinaus 
der Gesunde h6here Ziele erstrebt und erreicht, bilden bei Richard Sch. 
die Manipnlationen bereits die H6hepunkte selbst. 
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In Anbetracht der yon mir er6rterten Tatsachen Melt ich reich fiir 
berechtigt, bei Richard Sch. die Bedingungen des w 51 St.G.B. als er- 
ftillt anzunehmen. Ich wies ausdriicklieh darauf hin, dal~ die Straffrei- 
heir, die ich ihm zuwenden wollte, sich lediglich auf sexuelle Straftaten 
beziehen k6nne ; fiir jede andere Straftat wfirde eine neue Untersuehung 
sicherlich eine andere Beurteilung ergeben. Der Richter vertrat jedoch 
den Standpunkt, da~ bei Richard Sch. schon datum der w 51 keine An- 
wendung finden k6nne, weft der T/iter zurzeit der Tat im vollen Besitz 
seiner geistigen Fghigkeiten sich befunden hgtte. Dies wiirde dadurch 
genugsam bewiesen, dab er an jede Einzelheit seiner Tat sich in vollem 
Umfange erinnere. Wenn aber die Erinnerung, will sagen die Kontinui- 
titt der Gedankenkette v611ig erhalten sei, so k6nne man auch nicht yon 
einer St6rung der Geistestgtigkeit sprechen, auch nieht yon einer Be- 
sehr~nkung des freien Willens. Im iibrigen bilde die erste Vorbedingung 
zur Anwendung des w 51 einc krankhafte St6rung der Geistest~tigkeit, 
also eine akute oder chronische Psychose. Ob ich denn eine solche bei 
Richard Sch. annehmen wolle ? Wenn ja, so m6ge ich sie doch benennen : 
Schizophrenie oder Paralyse oder Epilepsie mit allen ihren Begleitzu- 
st~nden. Der Gesehlechtstrieb, und sei er noch no miichtig, sei doch an 
sieh keine Geisteskrankheit. Wenn ich selbst zugeben mtisse, dab in 
geistiger Hinsicht Richard Sch. sich v611ig normal verhalte, die Intel- 
ligenzpriifung keinerlei Ausfglle ergeben babe, so fielen doch auch die 
angeborenen Schwaehsinnszust/~nde fort, so dag auch atff diese dia- 
gnostiseh nieht zur/ickgegriffen werden kSnne. Es bestfinde eben der- 
jenige normale Zustand geistiger Gesundheit, dem die herrschende 
Rechtsanschauung die strMrechtliche Verantwortung zuschreibt. 

Mit diesen Ausftihrungen erhob der Richter den Fall Richard Sch. 
aus seiner kasuistisehen Niedrigkeit zur prinzipiellen H6he und machte 
eine allgemeine Behandlung des Problems notwendig. Gerade weil der 
Fall fiir den Sexualpsychologen keinerlei diagnostische Schwierigkeiten 
bietet, mag er als Basin fiir weitere Auseinandersetzungen dienen. 

Allerdings wm3te Richard Seh., was er tat. Er war im Besitz einer 
Ausgangsvorstellung, und seine Intention verfolgte ein Ziel, d. h. ein 
ibm vorstellungsgemgl~ zur Verfiigung stehendes Ende. Der gesamte 
Akt war yon Bewugtsein begleitet und diese Begleitung der Spontaneitgt 
cntspricht ja dem, was gemeinhin als Ausdruck der Willensfreiheit oder 
gar als diese selbst hingenommen wird. Den giiltigen Beweis dafiir, daft 
dan BewuBtsein, will sagen, die gedankliche Kontrolle der einzelnen 
Lebensvorggnge, hie geschwunden war, bildet das Ged/tchtnisverm6gen. 
Ist Erinnerungseinheit naehweisbar, will sagen, besteht nirgends eine 
Ge.dgehtnisliieke, so hat man es aueh nicht mit einer Kontinuit/~ts- 
trennung des BewuBtseins zu tun und darf annehmen, daB, wie auch 
immer die Bewugtseinsinhalte waren, dieses selbst nicht gest6rt war. 
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Der Schizophrene mug in einer Welt yon D~monen und Genien leben; 
so lunge er fiber die 6rtliehen und zeitlichen Gegebenheiten der ,,unse- 
rigen Welt" lfickenlos orientiert ist, so lunge er auch wei[t, wo er vor 
3 Wochen sieh aufhielt, vor 14 Tagen sein Mittagbrot einnahm, weleher 
Arzt vorgestern ihn untersucht hat, so lunge kSnnen wir yon einer 
ZerstSrtheit seines BewuBtseins nicht spreehen. Immerhin wfirde man 
cinem Menschen, dessen BewuBtseinsablauf zwur intakt, dessen BewuBt- 
seinsinhalte jedoch wie beim Sehizophrenen einer anderen Welt ange- 
h6ren, dem Schutz des w 51 St.G.B. zuerkennen. Auch ,,intakte" Be- 
wuBtseinsabl~ufe bieten also keine Gew~hr f~ir eine geordnete geistige 
T~tigkeit. Aber beim Falle Richard Sch. liegen ja keine wahnhaften 
Inhalte und aueh keine grob gestSrten Bewul]tseinsabl~ufe vor. Er wu~te 
und wei[~ es sehr wohl, dab Kinder keine Objekte sexueller Begehrungen 
sein dfirfen, geschweige denn das eigene Bfibchen. Trotzdcm vergriff 
er sieh an ihnen, und wenn er aueh zugegebenermal~en leicht alkoholi- 
siert war, so war sein BewuBtsein nicht so welt getrfibt, dal~ es nieht als 
Kontrol]instanz funktionieren h~tte kSnnen. 

Gegeniiber diesen vom Richter tells ausdriicklich ausgesprochenen, 
tells in seinen Ausffihrungen und MaSnahmen enthultenen Anschau- 
ungen machen wit iolgendes geltend: 

Zunachst einmal stellt Richard Sch. eine ,,Kfimmerform" dar, die 
als solche genau gleichwertig der Kiimmerform der Imbezillit~t auf 
intellektuellem Gebiet ist. Es bedeutet eine vSllig einseitige, ein Wesent- 
liches der PersSnliehkeit vernaehlassigende Auffassung, wcnn man als 
Ma[tstab der allgemeinen und sozialen und damit rechtlichen ttShe den 
Intellekt betrachtet. Die Sexualpsychopathologie kann mit einer solchen 
Mensur niehts, aber auch nichts unfangen. Die l%rsSnliehkeit stellt eine 
Einheit dar, zu der der Intellekt, wie wir ihn gemeinhin fassen, einen 
nicht einmal sehr gro[~en Tefi beisteuert, Verh~ltnisse, auf die wir im 
naehsten Abschnitt noeh einzugehen haben werden. Wenn der psycho- 
sexuelle Infantilismus eine Form der Unterentwicklung der sexuellen 
PersSnliehkeit darstellt, so kann ein Menseh dieser gesehleehtliehcn 
Pr~gung unm6glich mit dem gleichen MaBe gemessen werden, das der 
Gesetzgeber auf Durchsehnittsmenschen anwendet, deren Sexuulleben 
auf einem ganz anderen Niveau sich abspielt. Der Gesetzgeber sieht 
einen Schwachsinnigen, der infolge eines cerebralen Defekts der Be- 
lehrung nicht zug~nglich ist, nicht als Objekt der Rechtspreehung an, 
weft ihm der seelisehe Oberbau fehlt, der ihn in die Zahl der reehts- 
gfiltigen Personen einreiht. Beim psyehosexuellen Infuntilen haben wir 
genau die gleiehen Verh~ltnisse, nut dab seine angeborene Schw~ehe 
auf sexuellem Gebiet liegt. Jeder Gutachter wird einen Imbezillen, tier, 
wie ja oft genug vorkommt, sieh sexuell als normal beweiBt (er braucht 
ja nut ohne besonderc sexuellen Ambitionen zu scin!), trotzdem als 
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Kiimmerform auffassen. Wohingegen der psyehosexuelle Infantile, 
dessen Gesamtpers6nlichkeit in anderer Hinsieht kfimmerlieh sich er- 
weist, die volle oder dooh eine recht erhebliche Strenge des Gesetzes 
erf/~hrt. 

Was die Frage der BewuBtseinsklarheit bzw. die krankhafte St6- 
rung der Geistest/~tigkeit anlangt, so ist meines Eraohtens der Sexual- 
psyehopathologe verpflichtet, auf die besonderen Beziehungen hin- 
zuweisen zwischen dem Triebleben und dem, was wir als Vernunft, 
Intellekt, kurz das Rationale, anzuspreohen pflegen. Immer nooh herrsoht 
ausgesprochen oder im Geheimen jene ganz unpsyehologisehe, unmedi- 
zinisohe Anschauung veto Monopol der Vernunft, yon einer absoluten 
Vernunft. Diese in Wirklichkeit imagin/~re GrSBe wird tiberall da 
herangezogen, we Bekenntnisseheu den wahrhaften Zusammenhang 
der seelisehen Imponderabilie n nicht erkennen 1/s W/ihrend wir in 
der ,,freien Psychiatric" l~ngst uns yon der Affektbedingtheit des 
Rationalen iiberzeugt haben, w/~hrend wir mit der affektiven Wurzel 
yon Weltanschauung und Paranoia operieren, k6nnen wir in der sexual- 
psychopathologischen Gutaehtert/~tigkeit nicht veto Boden fiber- 
holter Maximen loskommen. Gerade im Psychosexuellen wird das 
yon der Vernunft diktiert, was sexuell bedingt ist. Oder anders aus- 
gedrfickt: Die rationale Kontrolle mit ihrer Beweisung durch die Ge- 
dankenkontinuit~t ist selbst h6ehst abh/~ngig und bedingt dureh das 
Gesamte der PersSnlichkeit, das sich mehr noeh als durch das Rationale 
gerade im Sexuellen kundtut. 

Wir haben allen AnlaB, eine k6rperliche Bedingtheit des psycho- 
sexuellen Infantilismus, will sagen, eine konstitutionelle Minderwertig- 
keit, anzunehmen und n/thern uns dem psychopathologischen Saehver- 
verhalt mit der Vorstellung, dab die erotisierenden Inkrete, die ohnehin 
schon eine Umstimmung der Gesamtpers6nlichkeit bewirken, bei dieser 
sexuell konfusen Natur eine f6rmlich endotoxische Wirkung ausfibtcn, 
die sich nicht zuletzt auch cerebral, wenn auch nieht rein rational, 
auswirkte. Mag Richard Seh. sieh in vollem Unfang seiner Straftat und 
ihrer Einzelheiten erinnern, seine augenblickliche Abgekehrtheit yon 
der Straftat, andererseits sein freimiitiges Bekenntnis, dab er ,,gegebenen- 
falls" wieder straff/~llig werden miisse, beweisen, daft yon einer Einheit- 
liehkeit der Pers6nlichkeit bei ihm keine Rede sein kann. Es besteht 
eine Kontinuit~Ltstrcnnung in seiner denkenden, ffihlenden, insbesondere 
der wollenden Psyche. Und die erotisierenden Inkrete sind es, die das 
affektiv-voluntaristische Band unterbrochen, wenn aueh das rationale 
nicht grobsiehtlich gestSrt haben. Der Mensch, der heute vor uns steht, 
ist ein anderer als der Kindersch/~nder yon damals. Wenn wir die augen- 
blicklichen Willensabl/s des Sch. als normal ansprechen, und wir 
miissen dies, weil sie den unserigen mit ihrer Ablehnung der Kinder als 
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Sexualobjekte entsprechen, so miissen wir notgedrungen jene anderen 
als krankhaft bezeichnen. Sie sind unter dem EinfluB eines hier patho- 
plastisehen Agens entstanden, n~mlich des erotisierenden Inkrets. Der 
Hinweis des l~ichters, der Kranke sei verpfliehtet, seine Hemmungen 
das nachste Mal besser zu mobilisieren, diirften ebensbgut gemeint 
wie wirkungslos sich beweisen, wie die Mahnung an einen Bhnden, bei 
n~chster, besserer Gelegenheit doeh gef~lligst die Augen aufzumachen. 

Alles in allem diirfte der Fall Richard Sch. ttinweise genug dafiir 
enthalten, daft bei Affektvergehen, besonders aber'bei Sexualdelikten, 
der Gutachter an Hand des w 51 die Kenntnisse des Gerichtshofes yon der 
Pathopsychik des Taters weder zu erweitern, noch auch diesem selbst, 
und das erscheint mir das Wesentlichere, gerecht zu werden vermag. 


